KRAJSKY URAD OLOMOUCKEHO KRAJE
Odbor Krajsky stavebni {ifad

Jeremenkova 40a, 779 00 Olomouc
C. j.- KUOK 27493/2026 V Olomouci dne 20. Gnora 2026
Sp. zn.: KUOK/7098/2026/0KS1/9206

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Mgr. Ludmila Novakova
Opravnéna Ufedni osoba pro podepisovani: Ing. Robert Cernocky, Ph.D.

Podet listl: 4
Poget pfiloh: 0
Podet list/svazkl pfitoh: 0/0

ROZHODNUTI

Krajskému UGfadu Olomouckého kraje, odboru Krajsky stavebn{ ufad, oddéleni
dopravnich a energetickych staveb, bylo Magistratem mésta Olomouce, odborem
stavebnim, oddélenim dopravnich a technickych staveb a (fadd v dopravé (dale jen
.Stavebni afad Olomouc® nebo MMOL"), dne 15. 1. 2026 pfedioZeno odvolani obce
Horka had Moravou, 1C: 00298948, sidlem nam. Osvobozeni 16/46, 783 35 Horka nad
Moravou (dale jako ,odvolatel*), podané dne 18. 11. 2025 proti rozhodnutl €. |.
SMOL/476495/2025/0S/DTSU/Amb, sp. zn. S-SMOL/230279/2025/08, ze dne
31. 10, 2025, kterym Stavebni ufad Olomouc podle § 195, § 197 a § 211 zékona
¢. 283/2021 Sb., stavebnl z&kon, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen jako ,stavebni
zakon"), povolil zamér ,FTTH Sedlisko, Partyzanska + J. Wolkera" na pozemcich
parc. €. 1036, 1042, 1069/1 a 1082/1 v8echny v k. U. Horka nad Moravou.

Krajsky Ofad Olomouckého kraje, odbor Krajsky stavebnf ufad, oddéleni dopravnich
a energetickych staveb jako pfislusny odvolaci organ dle § 67 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 129/2000 Sb., o krajich, ve znéni pozdéjsich pfedpisd, a podie § 89 odst. 1 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znén{ pozdéjsich pfedpist (dale jen ,spravni fad"),
pfezkoumal odvolanim napadené rozhodnuti v souladu s § 89 odst. 2 spravniho fadu
a na zakladé zjisténych skuteénosti rozhodl takto:

odvolani obce Horka nad Moravou, IC: 00298948, sidlem nam. Osvobozeni 16/46,
783 35 Horka nad Moravou ze dne 18, 11. 2025 podané proti rozhodnuti €. |.
SMOL/476495/2025/08/DTSU/Amb, sp. zn. S-SMOL/230279/2025/08, ze dne
31.10. 2025, kterym Stavebni ufad Olomouc povolil zamér ,FTTH Sedlisko,
Partyzanska + J. Wolkera” na pozemcich parc, €. 1036, 1042, 1069/1 a 1082/1 v8e
v k. u. Horka nad Moravou, se v souladu s § 90 odst. 5 spravniho fadu

Zzamita

a odvolanim napadené rozhodnuti Stavebniho (fadu Olomouc ¢&. |.
SMOL/476495/2025/0S/DTSU/Amb, sp. zn. 8-8SMOL/230279/2025/08, ze dne
31.10. 2025

se potvrzuje.
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Uastnici Fizeni podle § 27 odst. 1 pism. a) spravniho fadu:
1. Sprintel s. 1. 0., |C: 26974487, sidlem Svatoplukova 3725/60a, 796 01 Prostéjov

Odiadvodnéni

Krajsky Ufad Olomoucksho kraje, odbor Krajsky stavebni UFad, oddéleni dopravnich
a energetickych staveb (dale jen ,odvolacl organ“ nebo ,odbor KSU®), zjistil
z ptedloZeneho spravniho spisu tyto skute¢nosti.

Stavebnl ufad Olomouc dnhe 25. 10. 2024 obdrzel od spole¢nosti Sprintel s. r. 0.,
IC. 26974487, sidlem Svatoplukova 3725/60a, 796 01 Prostdjov (dale také jako
+Zadatel nebo ,stavebnik), Zadost o povoleni stavby ,FTTH Sedlisko,
Partyzanska + J. Wolkera“ na pozemcich parc. & 1036, 1042, 1069/1 a 1082/1
v8echny v k. 4. Horka nad Moravou. Zadost byla ze strany stavebnika dne 29. 10. 2024
doplnéna.

Stavebni ufad Olomouc dne 8. 7. 2025 pod &. . SMOL/331336/2025/0S/DTSU/Amb
oznamit adastnikim zahajeni Fizeni o povoleni vySe uvedeného zaméru. Stavebni
ufad Olomouc oznamil, Ze jde o fizeni s velkym po&tem Ucastnikd, a proto v fizeni
bude dorucovat podle § 188 odst. 4 stavebniho zékona. Dale MMOL informoval
GCastniky, Ze na Fizenl se vztahuje zakon €. 416/2009 Sb., o urychlenl vystavby
strategicky vyznamné infrastruktury, ve znéni pozdéjich predpist (dale jen ,liniovy
zakon"). MMOL rovnéz sdélil, Ze upousti od Ustniho jednani a ohledani na misté, nebot’
pFedloZené podklady jsou dostatedné pro posouzeni navrhovaného zaméru, Ugastnici
fizeni byli informovani o moZnosti vznaset v 15denni 1haté namitky podle § 190
stavebniho zakona, dostalo se jim pouéeni v souladu s § 4 odst. 2 sprévniho fadu.
Ugastnici byli poudeni o moznosti vyjadiit se k podkladtm pro rozhodnuti v souladu
s § 36 odst. 3 spravniho fadu ve thuté od 13. 8. 2025 do 19. 8 2025.

Obec Horka nad Moravou, IC; 00298948, sidlem néam. Osvobozeni 16/46, 783 35
Horka nad Moravou dne 25, 7. 2025 vznesla proti navrhovanému zaméru namitky.
Obec Horka nad Moravou uvedla, Ze pozemky, na kterych ma byt zamér uskutecnén
jsou v jejim vyluéném vlastnictvi, pfitemz na t8chto pozemcich chce provadét své
vlastni stavebni zaméry. Pokud bude proveden zamér stavebnika, bude to pro ni
znamenat nemalé financni naklady nebo nemoznost provést své zaméry. Obec Horka
nhad Moravou dale na nékolika stranéch svého podani provedla rozbor toho, pro¢ se
zamérem stavebnika nesouhlasi. Dne 28. 7. 2025 pak obec Horka nad Moravou
dorudila Stavebnimu (Ffadu Olomouc dikazy k prokazan! svého tvrzen,

Dne 31. 10, 2025 Stavebni UGfad Olomouc vydal rozhodnuti & |.
SMOL/476495/2025/08/DTSU/Amb, sp. zn. S-SMOL/230279/2025/08, kterym podie
§ 195, § 197 a § 211 stavebniho zakona povolil zamér ,FTTH Sedlisko, Partyzanska
+ J. Wolkera" na pozemcich parc. €. 1036, 1042, 1069/1 a 1082/1 v8echny v k. u.
Horka nad Moravou. Rozhodnutim byly zaroveri uréeno 17 podminek pro provedeni
zaméru. MMOL v ramci odlvodnéni vysvétlil, Ze pro danou stavbu se uplatni § 187
odst. 5 stavebniho zakona, proto po stavebnikovi nevyZadoval souhlas vlastnika
pozemku. Dale se MMOL zabyval stanovenim okruhu Géastnik( fizeni podle § 182
stavebniho zakona. Stavebni dfad Olomouc v oddvodnéni rozhodnuti sdélil, Ze pfi
zkoumani obsahu Zadosti stavebnika postupoval v souladu se stavebnim zakonem.
Zamér je dle prvostupfiového spravniho organu v souladu s Uzemné& planovaci
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dokumentaci, naopak neni v rozporu s pozadavky stavebniho zakona a provadécimi
pfedpisy. Zavazna stanoviska a vyjadfeni dot€enych organl a vlastnikl technické
infrastruktury byly souhlasné, pfipadné podminky byly Stavebnim tfadem Olomouc
zapracovany do podminek rozhodnuti. MMOL se zabyval i pfedioZenou dokumentaci
pro povoleni zameéru, pfitemz dospél k zavéru, Ze ta je Uplna, pfehledna a obsahuje
vdechny &asti. Stavebni dfad Olomouc v pribéhu fizeni neshledal diivody, které
by branily povoleni stavby, proto bylo Zadosti Zadatele v plném rozsahu vyhovéno.

MMOL se vramci odOvodnéni rozhodnuti zabyval i namitkami obce Horka
nad Moravou, Ktém uvedi, Ze budouci plany obce nelze stavét proti zaméru
stavebnika, aby ten nemohl svoji stavbu provést. Namitky obce jsou zaloZeny
na budoucich zameérech, které obec planuje. Spravn{ organ v3ak posuzuje podanou
Zadost a splnénl zakonnych podminek, nem(zZe piedjmat budouci jednani stavebnika
ani obce Horka nad Moravou. Stavba vlastni optické sité obce Horka nad Moravou
nebyla doposud zahdjena (jen umist&na Uzemnim rozhodnutim). Vyhovéni Zzadosti
stavebnika neznamena, Ze vdané obci uZ nemizZe byt daldi opticka sit jiného
investora. Nesouhlas obce s umisténim zameéru v ochranném pasmu neni divodem
k zamithuti Zadosti stavebnika. Stejné tak prosty nesouhlas viastnika pozemku
se zfizenim telekomunikaéni sit¢ na jeho pozemku neni sam o sobé dlvodem
k zamftnuti zaméru. Neni vyZadovan ani souhlas vlastnika komunikace, protoZe
pfedmétna stavba bude uloZena prottakem do pozemku, nikoli do komunikace. MMOL
vS8echny namitky obce Horka nad Moravou posoudil a dopél k zavéru, Ze nemajf
takovou povahu, aby branily povoleni z&méru, z toho divodu byly v8echny zamitnuty.

Dne 18. 11. 2025 se obec Horka nad Moravou prostfednictvim zmocnénce advokata
JUDr. Michala Filouse proti rozhodnuti &. j. SMOL/476495/2025/0S/DTSU/Amb
odvolala. V odvolan! je uvedeno pouze to, Ze proti pfedmétnému rozhodnutl se obec
odvolava.

Stavebni dfad Olomouc dne 15, 12, 2025 wvyzval pod & |
SMOL/577686/2025/05/DTSU/Amb ostatni Uéastniky fizeni, aby se k odvolani cbce
Horka nad Moravou vyjadfili,

Dne 22. 12. 2025 této moZnosti vyuzil stavebnik a uvedi, Ze die jeho nazoru odvolatel
celou véc pouze obstruuje, zdrzuje a natahuje projekt. Kroky odvolatele jsou dle
stavebnika jen kroky k tomu, jak znemoznit nebo ¢o nejvice zdrzet nabytl pravni moci
vydaného povoleni. Jednani odvolatele miZe dle stavebnika naplfiovat znaky
trestného Cinu. Dle stavebnika neni blanketn( odvolan( odvolatele na zakladé liniového
zakona piipustne. Ackoli odvolatel své odvolani jakkoli necdlvodnil, stavebnik vécné
reagoval na ,typické* pfipominky odvolatele znamé mu z jinych fizenich. Zavérem
stavebnik sdélil, Ze dle jeho nazoru neexistuje prekazka, ktera by branila potvrzeni
platnosti povoleni. Nikdo jiny se k odvolani nevyjadril.

Dne 5. 1. 2026 Stavebni Ufad Olomouc obdrZel podan( obce Horka nad Moravou, ktera
uvedla pouze to, Ze ji nyni zastupuje advokat Mgr. Tomas Petr, IC: 87538440, sidlem
tf. 1. maje 827/8, 779 00 Olomouc, a dolozila plnou moc.

Odvolaci organ obdrzel dne 15. 1. 2026 spis od MMOL k rozhodnut! o podaném
odvolani. Ve stanovisku k odvolani Stavebni gfad Olomouc uved| jen to, Zze dle § 2
odst. 9 liniového zakona nevyzyval odvolatele k odivodnéni blanketniho odvolani.

P¥ezkoumavani napadeného rozhodnuti v odvolacim fizeni je upraveno § 81 a nasl.
spravniho fadu, pokud zviadstni zékon nestanovi jiny postup. Pokud spravni orgéan,
ktery napadené rozhodnuti vydal, toto sam nezrusi nebo nezméni, pfeda spis
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k pfezkoumani napadeného rozhodnuti odvolacimu spravnimu organu, kterym
je nejblize nadFizeny sprévni organ.

Qdvolaci orgén pfezkoumal soulad napadeného rozhodnutl a Fizeni, kieré
mu pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy, které s projednavanou véci souviseji. Pfitom
je odvolaci spravni organ opravnén véc posuzovat samostatné, jak po strance pravni,
tak i po strance skutkové a je povinen zjistit stav véci, 0 némzZ nejsou dlvodné
pochybnosti. NemdZe se omezovat pouze na to, co tvrdi Gi¢astnici fizeni a neni zavisly
ha zji§téni a hodnoceni spravniho organu prvniho stupné.

Jestlize odvolaci spravni organ dospéje k zavéru, Ze napadené rozhodnuti je v rozporu
s pravnimi pfedpisy, hebo Ze je nespravné, napadené rozhodnuti nebo jeho ¢ast zrusi
a fizeni zastavi, nebo pfezkoumavané rozhodnuti nebo jeho &ast zrusi a véc vrati
k novému projednani, nebo téZ rozhodnuii nebo jeho ¢ast zméni. Jestlize odvolaci
organ zmenl nebo zru${ napadené rozhodnutl jen z&asti, ve zbytku ho potvrdl.
Neshleda-li odvolaci organ v pfezkoumavaném rozhodnuti ani v fizeni, které
mu pfedchazelo, nedostatky takové povahy, Ze by bylo nutné pavazovat rozhodnut!
za nezakonné nebo nespravne, odvolani zamitne a napadené rozhodnutl potvrd!.

K tomu, aby bylo moZné odvolani pfezkoumat po strance obsahové, pfistupuiji
podminky dle § 81 a 83 spravniho Fadu, pfi jejichZz absenci neni pfezkum odvolanim
napadeného rozhodnuti v ramci odvolaciho fizeni mozny. Konkrétné jde o podminku,
ktera stanovl, Ze odvolani musl byt podano v zakonné odvolaci [hiité a osobou k tomu
opravnénou. Zminéné podminky musi byt spinény kumulativné, {j. absence jen jedné
z téchto podminek ma za nasledek opozdénost nebo nepiipustnost odvolani, a tudiz
nemoznost napadené rozhodnuti v ramci odvolaciho fizeni pfezkcumat.

PoZadavek na osobu odvolatele uvedeny v § 81 odst. 1 spravniho fadu omezuje
moznost podat odvolani pouze na udastniky spravniho fizeni, Obec
Horka nad Moravou je v souladu s § 182 stavebniho zakona ugastnikem Fizeni
o povoleni vySe uvedenégho zaméru vedeného u Stavebniho dfadu Olomouc
pod sp. zn. S-SMOL/230279/2025/08, o ¢emZ neni ve véci sporu. Obec Horka
nad Moravou je opravnéna k podani odvolani proti rozhodnuti o povoleni zaméru. Lze
konstatovat, Ze odvolani bylo podano k tomu opravnénou osobou.

Rozhodnuti o povoleni zéméru vydané pod €. j. SMOL/476495/2025/0S/DTSU/Amb
bylo obci Horka nad Moravou doruéeno do datové schranky dne 31. 10. 2025.
To znamena, Ze 15denni lhdta k podani odvolani ji zadala béZet ode dne nasledujiciho
po dni doruéeni a jeji posledni den pfipadl na Gtery 18. 11. 2025. Odvolatel podal
odvolani ke Stavebnimu ufadu Olomouc pravé tento posledni mozny den. Lhiita byla
tedy zachovéna a odvolani je véasné.

Jak jiz bylo spréavné uvedeno prvostupfiovym organem, na dané fizeni se vztahuje
liniovy zakon. Ten jako zakon specidini ve vztahu k obecnému pravnimu pfedpisu,
kterym je spravni fad, ma v § 2 odst. 9 upraveno, Ze neobsahuje-li odvolani proti
rozhodnuti vydanému v fizenl podle §1 liniového zdkona uddaj otom, véem
je spatfovan rozpor s pravnimi predpisy nebo nespravnost rozhodnuti nebo fizeni,
je2 mu prfedchdzelo, kodstranéni tohoto nedostatku spravni organ odvolatele
nevyzyva. Neodstranil-li odvolatel tento nedostatek pfed uplynutim Ihaty pro podani
odvolani, pfezkoumava odvolaci spravni organ pouze soulad napadeného rozhodnuti
a fizenl, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy.

§ 2 odst. 9 liniového z&kona zuZuje prezkumnou éinnost odvolactho organu pouze
na otazky pravni (soulad s pfedpisy), pokud odvolatel véas nespecifikuje namitky
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vécné (nespravnost fizeni/rozhodnuti). Odvolaci spravni organ proto pfezkoumava
pouze zakonnost, nikoliv vécnou spravnost napadeného rozhodnuti. Zakonnosti
je tfeba rozumét nejen soulad se zakony, ale i ostatnimi pravnimi pfedpisy. Z hlediska
zakonnosti se odvolaci spravni organ zaméfuje jak na pFfezkouman! rozhodnuti,
tak i jemu pfedchazejici procesni postup.

Odvolaci organ je po prostudovani spisoveho materialu nucen konstatovat, Ze postup
MMOL véetné odvolanim napadeného rozhodnuti je v pofadku, MMOL obdrzel Zadost
stavebnika o povoleni zaméru. V souladu s pravnimi pfedpisy bylo vedeno predmétné
fizeni, kde byla dodrZzena prava Gdastnikd Fizeni. Vysledkem vedeného fizeni pak bylo
vydani samotného rozhodnuti, kterym bylo Zadosti stavebnika vyhovéno. Stavebni
ufad Olomouc Zadost stavebnika pFezkoumal a dospél k zavéru, Ze je moZno
if vyhovét, coz v napadeném rozhodnuti nalezitd na nékolika stranach Fadné
a podrobné& oddvodnil. Rozhodnutl obsahuje i 17 podminek pro provedeni zaméru,
které plynou z pfedloZenych zdvaznych stanovisek nebo z vyjadfeni vlastn(k(
technické infrastruktury. MMOL Ugastnikam Fizeni vysvétlil, pro¢ stavebnik k Zadosti
nhemusi dokladat souhlas vlastnika pozemku. Stavebni Ufad Olomouc také popsal
a nalezité zd(vodnil, Ze zamér stavebnika vyhovuje § 193 stavebniho zakona. V fizeni
nebyly shledany divody, které by branily povoleni stavby. MMOL se v rozhodnuti
zabyval a Fadné& vypofadal namitky obce Horka nad Moravou vznesené b&hem
prvostupiiového Fizeni. Odvolateli bylo vysvétleno, proé nemize byt jeho namitkam
vyhovéno. Podle rozsudku Nejvys&iho spravniho soudu ze dne 28, 5, 2009, &. j. 9 Afs
70/2008-13 plati, Z2e ,povinnost organti vefejné moci sva rozhodnulf Fadné odivodnit
nelze interpretovat jako poZadavek na detailni odpovéd na kazZdé tvrzeni, proto
zpravidla postaluje, jsou-li vypofadany alespori zékladni némitky léastnika Fizeni*,
Odvolaci orgén je pfesvédden, Ze v daném pfipadé se dle uvedené judikatury MMOL
s namitkami obce Horka nad Moravou vyporadal vice nez dostagujicim zpdsobem.
K postupu, stejné jako k samotnému rozhodnuti, nema odbor KSU, co by vice dodal.

Odbor KSU neshiedal v postupu ani v samotném pfezkoumavaném rozhodnuti 2&dné
procesni pochybeni, kiteré by mohlo mit vliv na zakonnost pfijatého rozhodnuti.
Rozhodnuti ma v3echny naleZitosti, jak to vyZaduje § 68 spravniho fadu. Qddvodnéni
rozhodnuti splfiuje podminky die § 88 odst. 3 spravniho fadu, dle néhoz z oddvodnén(
musi jednoznaéné a pfesvéddivé plynout, pro¢ spravni organ rozhodl ,tak, jak rozhod!®,
Odudvodnéni by mélo byt jasné, pfesvédéivé a uplné. Odlvodnéni by mélo tgastniky
ffzenl motivovat ke ztotoznéni se s vysledkem Fizeni (Jemelka, L., Pondélickova, K.,
Bohadlo, D.: Spravni fad. Komentaf. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2023, s. 1182).
Dle odvolaciho organu bylo v napadeném rozhodnuti dostateéné zdavodnéno, Ze
v8echny podminky pro vydaéni napadeného rozhodnuti byly spinény, a proto bylo
Zadosti Zadatele vyhovéno.

| z hlediska procesniho postupu bylo dle pieloZeného spisu ze strany spravnlho
organu viechno v pofadku. UBastn’kdm Fizeni se dostalo Fadného pouceni, bylo
jim dorugovano v souladu s pravnimi predpisy. Udastnici méli mozZnost b&hem Fizeni
hajit a uplatfiovat sva prava, ktera jim jako uastnikiim fizeni svédéi.

Qdboru KSU nesvéd&i hodnotit, proé odvolatel podal odvoldni bez jakéhokoliv
odivodnéni. Odvolacl organ neshledal v postupu prvostupfiového spravniho orgéanu
Zadné pochybeni a ma proto dlvodné za to, Ze Stavebni Ufad Olomouc jednal v dané
véci zcela spravnd. Vzhledem kvySe uvedenému bylo odvolani obce Horka
nad Moravou vsouladu s §90 odst. 5 spravniho Fadu zamitnuto a napadené
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rozhodnuti Stavebniho Ufadu Olomouc ze dne 31, 10. 2025 o povoleni zaméru ,FTTH
Sedlisko, Partyzanska + J. Wolkera® potvrzeno.

Pouéeni Géastnikl

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se v souladu s § 91 odst. 1 sprévniho
fadu nelze déle odvolat. Rozhodnutl odvolactho spravniho organu je v pravni moci,
jestlize bylo oznameno viem odvolatelim a (¢astnikim uvedenym v § 27 odst. 1
spravnfho fadu.

Obdrzi do viastnich rukou:

1. Mgr. Tomas Petr, tF. 1. maje 827/8, 779 00 Olomouc (zmocnénec odvolatele)
2. Sprintel s. r. 0., Svatoplukova 3725/60a, 796 01 Prostéjov (stavebnik)

Dorugeni veiejnou vyhlaskou:

CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, 405 02 Dé&gin

CETIN a.s., Ceskomoravska 2510719, Libe#, 190 00 Praha 9

GasNet Sluzby s.r.o0., Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno
Vodohospodarska spole€nost Olomouc, a. s., Tovarni 1058/41, Hodolany, 779 00
Clomouc

Vlastnici pozemk{ a staveb na parc. &. 1011, 1012, 1013, 1015, 1017, 1018, 1019,
1020, 1022/1, 1022/2, 1023, 1024, 1025, 1028/1, 1043, 1044/1, 1044/2, 1048,
1047, 1048, 1050/1, 1050/2, 1051/1, 105173, 1051/4, 1203, 1205, 1207 a 1209, vée
v k. 0. Horka nad Moravou

e

™~

Ing. Robert Cernocky, Ph.D.
vedouci odboru

Obdrzi na védomi:

8. Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, oddélenl dopravnich a technickych
staveb a Ufadd v dopravé + odbor Zivotniho prostfedi, Hynaisova 34/10, 779 00
Olomouc

9. Ministerstvo obrany — sekce majetkova, odbor ochrany zemnich zajmu a statniho
odborného dozoru, Tychonova 221/1, 160 01 Praha 6

10.Petr Kapounek, Na hrazi 1342/9, 796 01 Prost&jov (hlavni projektant)

11.Krajsky Gfad Olomouckého kraje — Ufedni deska (se Zadosti o bezodkladné
vyveésenl tohoto rozhodnuti na Ufedni desce po dobu 15 dnl, véetné zvefejnéni
zpUsobem umoZiiujicim dalkovy pfistup, a poté navréceni zpét odboru KSU
§ vyznacenymi udaji o vyvéseni a sejmuti)
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12.Magistrat mésta Olomouce — Gfedni deska (se Zadosti o bezodkladné vyvéseni
tohoto rozhodnutl na Ufedni desce po dobu 15 dndl, véetné zvefejnéni zplsobem
umozZiiujlcim dalkovy plistup, a poté navréceni zpét odbaru KSU s vyznadenymi
Udaji o vyveseni a sejmutf)

13.0Obecni Ufad Horka nad Moravou — Ufedni_deska (se Zadosti o bezaodkladné
vyvé&en( tohoto rozhodnuti ha (Fedni desce po dobu 15 dndl, véetn& zvefejnén!
zplsobem umozhujicim délkovy pfistup, a poté navréceni zpét odboru KSU
$ vyzhacenymi Udaji o vyvéeni a sejmuti)

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dnl na Ufedni desce Krajského Ufadu
Olomouckého kraje, pro informaci na Ufednl desce Magistratu mésta Olomouce a ha
Ufedni desce Obecnfho (fadu Horka nad Moravou.

Rozhodnuti musi byt vyvéseno po dobu 15 dnli ode dne vyvéseni.

Vyvéseno dne: Sejmuto dne:
b2 0070 e, 10:3:00%
Razitko a podpis Razltko a podpis
ol oo Ca
OBecwmr v . QBFC A
HORI A NT G R ags HORK 4 NI URAD
f Hed Morayvey 7 nead Morave,
f*,frgk Clomeye : _“?,5 OfﬂmouC
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